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s falhas caracteristicas da moderna opinido académica

sobre o tema da ciéncia sdo, principalmente, que,

virtualmente em todos casos, estas opinides sdo empi-

ristas e portanto reducionistas e, exceto em uma mi-
noria decrescente de casos, francamente positivistas radicais.
Para efeito ilustrativo, foram aqui escolhidos dois casos resu-
midos. O primeiro € o fato de que, embora a formulagdo da
gravitacdo newtoniana seja uma parddia simplesmente algé-
brica da Terceira Lei de Kepler, a fisica newtoniana € sujeita
neste ponto a uma bobagem perversa, chamada o “‘paradoxo
dos trés corpos” '. O segundo € a recusa reducionista em re-
conhecer o tipo mais crucial de importancia as fun¢des ndo-
algébricas na formulagfo da histdria interna da fisica mate-
matica.

Como vista hoje, a primeira fisica matemaética, a de Johan-
nes Kepler, é formada, com efeito, pelo corolario do “‘prin-
cipio hereditdrio”’, pelo qual a existéncia de um tnico caso de
um teorema requerido pela natureza exige que um teorema
correspondente esteja implicito no que quer que corresponda
a um conjunto sub]acente integral e indivisivel de axiomas €
postulados da ciéncia (flslca matemétlca) como um todo’.
Este ponto relevante permeia os trés principais trabalhos de
Kepler, *, e aparece como um aspecto central no ensaio do
“floco de neve’’". Isto € vital para o entendimento do engano
newtoniano a respeito do problema dos trés corpos e, assim,
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visar implicitamente as obje¢Ses que poderiam surgir
quanto a nosso uso do “livro da natureza” (ver também o
Anexo V).

Como ilustra o sucesso do planeta ‘‘perdido, explodido”
de Kepler (ver o Anexo VI), as leis keplerianas sdo deduzidas
da construgdo na qual 6rbitas planetérias disponiveis ndo sdo
deixadas indeterminadas. Na manipulac@o algébrica da Ter-
ceira Lei de Kepler pela Real Sociedade de Londres para
deduzir uma férmula para a gravitagdo newtoniana, o “‘prin-
cipio hereditdrio” da fisica kepleriana € desconsiderado, ge-
rando assim o paradoxo dos “‘trés corpos’’.

O “‘principio hereditdrio’” é um fato, aduzido por Leo-
nardo da Vinci et al., de que o Universo inclui processos
vivos, harmonicamente ordenados, com morfologia de
crescimento e fungdo em harmonia implicita com a Secédo
Aurea. Este € o aspecto caracteristico da acdo na fisica
matemadtica kepleriana, que define a agdo no Universo
refletindo uma curvatura do espago-tempo fisico especifi-
ca do Universo como um todo, em contraste com o erro
simplista de Descartes, Newton et al., a0 pressupor um
miltiplo linear de espago-tempo.

A importancia relevante e geral deste primeiro exemplo €
que a razdo, cuja acdo aqui € expressa centralmente como
coroldrio do “‘principio hereditdrio”’, mostra a mera existén-
cia de um fendémeno crucial - nesta ilustragdo, a topologia
harmonica de Leonardo da Vinci-Kepler, de todos processos
vivos - sendo suficiente para definir uma aspecto da lei natural
universal >. Este exemplo demonstra o absurdo perigoso da
famosa citagcdo de Isaac Newton, ‘“‘eu n3o fago hipéteses’.
Rejeitar uma hipétese significa rejeitar todas as hipéteses,
exceto aquelas embutidas na escolha peculiar da ignordncia
falsa de alguém. Newton, por exemplo, adotou a sua propria
politica desafiando a evidéncia disponivel (p. ex., a de Kepler)
e assim, como resultado, tropegou no paradoxo dos ‘‘trés
corpos’’.

O segundo exemplo a ser considerado aqui € a prépria
visdo da descoberta da agdo minima fisica e das qualidades
isocrénicas localizadas em geometrias ndo-algébricas como
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duas facetas do mesmo conceito singular. A descoberta destas
qualidades por Christiaan Huygens, Leibniz e Jean Ber-
noulli constituiu explicitamente a base do cdlculo de Leib-
niz; a rejei¢do das fungdes cicldides e ndo-algébricas pelos
cartesianos e newtonianos € andloga a natureza e as con-
seqiiéncias do erro de Newton sobre o paradoxo dos “‘trés
corpos’’.

Vejamos a fisica da tautécrona e da braquisto’cronag como
Huygens, Leibniz e Bernoulli sucessivamente a viram®. Aqui
estd o germe, ndo apenas de uma grande familia de constru-
¢oes baseadas na agdo circular multiplamente conexa, mas
estas construgdes sdo também a determinagdo de uma fisica
matemadtica da agdo minima fisica leibniziana. Ou, para enun-
ciar o coroldrio, estes principios fisicos, que sdo comuns a
todos os processos de um espago-tempo definitivamente cur-
Vo, s30 assim susceptiveis de uma representac@o passivel de
constru¢ao e, portanto, inteligivel.

Dito isto, voltemos a atengdo para as questdes ontoldgicas
centrais da filosofia cldssica grega e helenista, de Pitdgoras a
Arquimedes. Como exemplificado por Platdo e Arquimedes
e, depois deste, por Nicolau de Cusa, o tratamento dialético
platdnico das questdes universalistas da ontologia e das for-
mas do processo do conhecimento € melhor promovido si-
tuando as proposi¢Oes a serem examinadas no contexto de um
esfor¢o para dar uma representagdo inteligivel por meio de
uma selecdo apropriada de “‘principios hereditérios’ transfi-
nitos de constru¢do geométrica.

Ocorre que, para a fisica enquanto fisica, a geragdo da
familia ndo-algébrica e suas fungdes € o0 método mais apro-
priado de uma representacio inteligivel.

Agora, fechemos o circulo, para sintetizar o que estd
imediatamente em discussdo. NGs rejeitamos a nogdo de que
a autoridade do “livro da natureza’ seja estendida & visdo
reducionista da ciéncia fisica em geral ou para as visdes
positivistas modernas em particular. Acrescentemos a impor-
tante observagdo seguinte.

A caracteristica da prética legal comum a Adolf Hitler e
aos tribunais federais dos EUA de hoje é o positivismo radical
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da lei. Para a Alemanha nazista, os precursores sdo o Prof.
Friedrich Carl von Savigny e Carl Schmitt. Para as tendéncias
fascistas da prética legal dos EUA de hoje, os autores sdo os
empiristas britinicos - Hobbes, Locke, Hume, Adam Smith,
Jeremy Bentham e John Stuart Mill, por exemplo.

Os nazistas gritavam ‘‘tudo € permitido!”’ Os empiristas
liberais anglo-americanos propéem um genocidio neomal-
thusiano global (‘“‘controle populacional’’) muito mais exten-
so e selvagem do que o movimento ‘‘eugénico’ de
Harriman-Hitler dos anos 20-40 7 .

O argumento a ser apresentado contras as obje¢oes mais
6bvias ao nosso “livro da natureza’ estd sintetizado a
seguir.

As leis fundamentais do nosso Universo estdo embuti-
das no conhecimento da razio humana com respeito aos
principios de formacdo de hipéteses que trazemos a obser-
vagdo da evidéncia empirica crucial. O uso de evidéncia
experimental crucial para explorar a questdo da validade
das fun¢des de formacgdo de hipéteses € o aspecto univer-
salizante do pensamento cientifico rigoroso. Este é o mé-
todo cldssico de Platdo, Cusa, Leonardo da Vinci e
Leibniz, por exemplo. O principio de formagdo de hipéte-
ses, testado experimentalmente desta maneira, tem a forma
de um transfinito cantoriano de ordem superior. A reali-
dade superior sob a qual este transfinito é assumido é em
si um principio de ordenagdo transfinita de uma ordem
ainda mais elevada (ver o Anexo VII).

Conhecendo esses trés niveis - a geragdo imediata de
hipéteses, a hip6tese superior e a hipétese da hipétese supe-
rior - fazemos deles, diretamente, o objeto da nossa razdo
consciente. Conhecemos cada um destes niveis consciente-
mente, por meio da constru¢do de uma representagdo inteli-
givel geométrica ou andloga de cada uma e, também, da
relacdo entre cada uma e todas as outras. Dizer isto é simples-
mente dar uma descrigdo sucinta do método dialético da
filosofia cldssica como Platdo, Cusa e Leibniz exemplificam
esta prética.
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Neste livro, o ramo da fisica representado pela ciéncia
leibniziana da economia politica € apresentado em sua
esséncia, do ponto de vista de suas caracteristicas cruciais,
de uma maneira que leve mais ou menos diretamente a uma
forma passivel de construgdo e de representacédo inteligivel
de lei natural, no contedido ecuménico do ‘‘livro da natu-
reza”.





